- Wydziaty Komunikacji -
Szanowni Panstwo,
w zatgczeniu przesytam wybrane fragmenty z wyroku NSA:

"...Rozporzadzenie nie postuguje sie wiec pojeciem "przeznaczenie pojazdu na takséwke" lecz uzywa sformutowania
"pojazd przystosowany jako taksdwka". To potwierdza ocene, ze termin "przeznaczenie pojazdu" ma inne znaczenie
Scisle okreslone w klasyfikacji pojazdéw, a przystosowanie samochodu osobowego na taksdwke nie stanowi zmiany
przeznaczenia pojazdu, o jakiej mowa w § 4 ust. 3 rozporzadzenia z 26.06.2012 r. Taka interpretacje potwierdza tez
brzmienie § 11 ust. 1 pkt 23 i 24 instrukcji, ktére w rubryce rodzaj i rubryce przeznaczenie pojazdu nakazujg wpisanie
rodzaju i przeznaczenia pojazdu zgodnie z klasyfikacja..."

"...Podkresli¢ nalezy, ze obowigzkiem diagnosty jest rzetelne i profesjonalne wykonanie badan technicznych
pojazdéw, ktére polegaja na sprawdzeniu, czy pojazd odpowiada warunkom technicznym okreslonym
w przepisach oraz ocenie prawidtowosci dziatania pojazdu. Nie jest rolg diagnostow interpretowanie obowigzujacych
przepisow. Dlatego jezeli tres¢ przepisdw w zakresie obowigzkow, w tym wypadku formalnoprawnych, nie jest
jednoznaczna, rozbieznosci w tym zakresie nie powinny rodzi¢ sankcji dla diagnosty. Sgd w obecnym sktadzie
podziela stanowisko WSA w todzi wyrazone w wyroku z dnia 1 kwietnia 2014 r. sygn. Il SA/td 1196/13, ze jezeli
zachowanie diagnosty nie byto ewidentnym naruszeniem przepisow, to wszelkie watpliwosci nalezy ttumaczy¢ na
korzy$¢ diagnosty...."

"... W ocenie Sadu, nawet przyjecie odmiennej wyktadni i uznanie, ze w wydanym zaswiadczeniu skarzgcy powinien
wpisa¢ skrocony termin kolejnego badania technicznego pojazdu tj. " do 17 kwietnia 2016 r.",
nie dawato podstaw do zastosowania w sprawie art. 84 ust 3 pkt 2 p.r.d. i pozbawienia skarzgcego uprawnien
diagnosty. Brak jest bowiem przepisu, ktéry w przypadku przeprowadzenia przed zgtoszeniem samochodu jako
takséwki badania dodatkowego w celu stwierdzenia, czy pojazd odpowiada dodatkowym warunkom technicznym
przewidzianym dla taxi, jednoznacznie naktada na diagnoste obowigzek okredlenia w zaswiadczeniu terminu
nastepnego badania technicznego. Nie pozwala to na uznanie, ze diagnosta na dzied wydania zaswiadczenia wydat
zaswiadczenie niezgodnie z przepisami. Art. 82 ust. 2 p.r.d. dotyczy obowigzku diagnosty wpisania kolejnego terminu
badania do dowodu rejestracyjnego pojazdu juz zarejestrowanego, a § 4 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie zakresu
i sposobu przeprowadzania badan technicznych /.../ pojazdu po zmianie rodzaju, przeznaczenia lub masy pojazdu.
Zadna z powyzszych sytuacji nie zachodzita w sprawie. Ponadto w takiej sytuacji obowigzkiem organéw byto
wyjasnienie, jakie ograniczenia w zakresie wpisywania daty kolejnego badania wystepowaty w programie
komputerowym z ktérego diagnosta korzystat oraz przestuchanie skarzgcego na okoliczno$¢ przyczyn wpisania
w zaswiadczeniu daty kolejnego badania technicznego "zgodnie z dowodem rejestracyjnym". Podkresli¢ nalezy,
ze obowigzkiem diagnosty jest rzetelne i profesjonalne wykonanie badan technicznych pojazddéw, ktére polegajg na
sprawdzeniu, czy pojazd odpowiada warunkom technicznym okreslonym w przepisach oraz ocenie prawidtowosci
dziatania pojazdu. Nie jest rolg diagnostow interpretowanie obowigzujgcych przepisow. Dlatego jezeli tresé
przepisow w zakresie obowigzkéw, w tym wypadku formalnoprawnych, nie jest jednoznaczna, rozbieznosci w tym
zakresie nie powinny rodzi¢ sankcji dla diagnosty. Sagd w obecnym sktadzie podziela stanowisko WSA w todzi
wyrazone w wyroku z dnia 1 kwietnia 2014 r. sygn. Ill SA/td 1196/13, ze jezeli zachowanie diagnosty nie byto
ewidentnym naruszeniem przepiséw, to wszelkie watpliwosci nalezy ttumaczy¢ na korzys¢ diagnosty..."

https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/3216E85188
https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/8DFFB7A572

Ponadto informuje, ze dopiero teraz proceduje sie, aby byta mozliwos¢ przekazania TNBT dla badania
dodatkowego do CEP, nie tylko w przypadku TAXI. Wielokrotnie byt ten temat poruszany na spotkaniach,
w ktdrych uczestniczytem w Ministerstwie Cyfryzacji przed jego likwidacja. Teraz temat pojawit sie ponownie, wraz
z przywrdéceniem Ministerstwa Cyfryzacji.

Zaktadam, ze wskazujgc diagnoscie samochodowemu wyznaczanie terminu nastepnego badania
technicznego dla pojazdu na TAXI, jestescie Paristwo $wiadomi, ze termin ten (jak w wyroku) powinien okresli¢ urzad.
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